ISTANBUL (...) FiKRi VE SINAi HAKLAR HUKUK MAHKEMESi
SAYIN HAKIMLIGI’NE
DAVACILAR: 1. [Davaci Sirket Unvani]
2. [Davaci Gergek Kisi Adi Soyadi]
VEKILI: Av. Sena KOPARAN SAFAK
ADRES: [Davaci Vekili Avukatlik Blirosu Resmi Adresi - UETS Bilgisi]
DAVALI: [Davali Sirket Unvani veya Gergek Kisi Adi Soyadi]

KONU: Davali taraf¢a muvekkillerin tescilli ve ylksek bilinirlikli markasinin asli unsurlari birebir
kopyalanarak gerceklestirilen agir taklit tGrin Gretimi, satisi ve hukuka aykiri ticari kullanimi
nedeniyle marka hakkina tecaviiziin dnlenmesi, durdurulmasi ve tazmini ile dava sonuna kadar
hikmin etkinligini saglamak Uzere fiziki alanlarda el koyma ve dijital mecralarda erisimin
engellenmesi icerikli intiyati tedbir karari verilmesi talebimiz hakkindadir.

ACIKLAMALAR:

1. Mivekkil sirket ve muivekkil gercek kisi, [Davaci Marka ibaresi] ibaresini ticaret unvani,
internet alan adi ve marka isareti olarak ticari hayatta uzun zamandir aktif, yogun ve
kesintisiz olarak kullanmaktadir. Mivekkil adina [Davaci Marka Tescil Numarasi] tescil
numarasi ile [ilgili Siniflar] siniflari kapsayan marka miinhasiran tescillidir. Ayrica
mivekkil sirketin biyiiyen pazar hacmini korumak adina TURKPATENT nezdinde
[Basvuru Numaralari] sayili marka tescil miiracaatlari da ikmal edilmistir. Mivekkiller,
fiziki magazalari, ticari faaliyetleri ve dijital reklam yatirimlari ile markaya ¢ok ylksek bir
ayirt edicilik ve ticari deger kazandirmislardir.

2. Davali sirket, muivekkillerin ticari itibarindan ve pazar gliciinden haksiz menfaat
saglamak amaciyla muvekkil markasinin gekirdek ve asli unsuru olan ibareyi kot
niyetle aynen kopyalamistir. Davali, mivekkilin éncelikli hak sahipliginden ¢ok sonra
[Davali Marka Tescil Numaralari] ile mivekkilin faaliyet gosterdigi birebir ayni veya
dogrudan ikame niteligindeki sektorleri kapsayan markalarn kotl niyetle tescil
ettirmistir. Daval taraf, tescille de yetinmeyerek yukarida listelenen internet sitesi ve
sosyal medya hesaplari Gzerinden muvekkilin musteri portfoyini dogrudan manipile
eden agir taklit ve haksiz rekabet eylemlerine girismistir.

3. Davalitarafca kullanilan isaretler ile mivekkil markasi karsilastirildiginda; gorsel, isitsel
ve kavramsal olarak ayirt edilemeyecek derecede bir benzerlik ve aynilik oldugu
gorilecektir. Muvekkil markasinin esasli unsuru olan ibare davali tarafindan aynen
kopyalanmis, yanina eklenen slogan veya ayirt edici olmayan ekler iltibas tehlikesini
ortadan kaldirmamistir. Yargitay 11. Hukuk Dairesi'nin ve Fikri ve Sinai Haklar Hukuk
Mahkemelerinin yerlesik emsal ilamlarinda vurgulandigi Gizere; ayirt ediciligi yliksek bir
markanin tek bir harfinin degistiriimesi, yazi karakterinin farkhlastirilmasi veya yanina



zayIf kelimelerin eklenmesi halk nezdindeki iltibas tehlikesini ve karigtirilma ihtimalini
ortadan kaldirmaz.

4. Uyusmazliga konu emtialarin dogasi, kullanim amaglari ve dagitim kanallari benzer
niteliktedir. Bu emtialar ticari hayatta ayni satis yerlerinde siklikla bir arada sunulmakta,
ayni tiiketici kesimine hitap etmekte ve ayni ticari kaynak tarafindan uretilebilmektedir.
Davalinin mivekkil ile birebir ayni isim altinda bu Urinleri satmasi, halk nezdinde
drinlerin mavekkil sirkete ait bir yeni koleksiyon veya seri markasi oldugu algisini
yaratarak iliskilendirilme ihtimalini dogrudan dogurmaktadir. Markalarin ayniyet
derecesi ylksek oldugundan emtialar arasindaki mesafe daralmistir. SMK m. 6/3
uyarinca ilk kez olusturup kullanan gercek hak sahibi muvekkil olup, 6nceye dayali
kullanim hakki karsisinda davalinin tescil ve kullanimlari agikga tecaviiz teskil
etmektedir.

5. Dilek¢emiz ekinde sunulan sirali deliller, davalinin haksiz kullaniminin mivekkilin marka
hakkina agir bir tecaviiz teskil ettigini yaklasik ispat olclstiniin 6tesinde kesin olarak
ortaya koymustur. Davali sirketin sicil kayitlarinin pasif/askida olmasi gibi durumlar
mevcutken dijital ortamda taklit satislarla mivekkilin pazar payini somiirmeye devam
etmesi, dava sonunun beklenmesi halinde telafisi imkansiz zararlar doguracaktr.

6. Davalinin mivekkil markasini tasiyan sahte ve taklit triinleri yurt disindan ithal etmesi
veya gumriik kapilarina getirmesi tehlikesine binaen SMK m. 159/2-b uyarinca glimruk
kapilarinda ve antrepolarda mallarin durdurulmasina karar verilmesi gerekmektedir.
Gumrik Yonetmeligi'nin 110. maddesi uyarinca, sinai haklari ihlal ettigi gerekcesiyle
glmrikte durdurulan sahte esyalarin Turkiye Gimrik Bolgesine girisine, ihracina,
yeniden ihracina ve serbest bolgelere konulmasina kesinlikle izin verilmez. Muvekkil,
eldeki sarsilmaz ve sirali delillerine dayanarak bu hakl tedbiri talep etmektedir. Yargitay
11. HD'nin emsal SONY (E. 2006/11402, K. 2008/3510) kararinda vurgulandigi Gzere,
glimriikte haksiz yere tedbir uygulatan taraflar manevi tazminatla sorumlu
kihnmaktadir. Somut olayda ise davalinin eylemi paralel ithalat degil, acgik bir agir taklit
vakasidir. Muvekkillerin pazar payini ve haklarini korumak adina davalinin fiziki
adreslerinde el koyma, dijital adreslerinde ise dogrudan erisimin engellenmesi
yoninde ihtiyati tedbir karari verilmesi zorunluluk arz etmektedir.

DAVALININ TECAVUZE KONU FiziKi ADRESLERI:
o imalathane Adresi: [Davalinin Taklit Uretim Yaptigi Acik Adres]

o Sahis Magazasi ve Depo Adresi: [Davali Sirketin Fiziki Satis Magazasi ve Depo Agik
Adresi]

DAVALININ TECAVUZE KONU DiJiTAL ADRESLERI:
 Taklit internet Sitesi: [Davalinin Taklit internet Sitesi URL Adresi]

o Sosyal Medya Hesaplari: [Davali Sirket Tarafindan isletilen Aktif Sosyal Medya Satis
Linkleri ve Uzantilari]



e E-Ticaret Magazasi: [Davaliya Ait E-Ticaret Pazar Yeri Magaza Linki ve Satici ID
Numarasi]

HUKUKi SEBEPLER

6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 4458 sayili
Gumrik Kanunu, Gimrik Yonetmeligi ve ilgili yasal mevzuat.

HUKUKi DELILLER

Muvekkillere ait marka tescil belgeleri, Turkiye Noterler Birligi e-Tespit sistemi lizerinden
alinan zaman damgali noter e-tespit tutanagi, davalinin satis noktalarindan yapilan kontroll
test satisina ait orijinal fatura ve kargo teslim evraki, davali sirketin ticari durumunu gosteren
resmi oda sicil kayitlari, sosyal medya ekran gorintdleri, tanik, kesif, bilirkisi incelemesi ve her
turli yasal delil.

NETICE-i TALEP

Yukarida arz ve izah edilen, sunulan sirali delillerle yaklasik olarak ispat edilen hakh
iddialarimiz dogrultustinde, fazlaya iliskin ve tazminat haklarimiz sakh kalmak kaydiyla;

1. Davalinin dilekgcede belirtilen imalathane, magaza ve depolarinda muvekkilin marka
hakkina tecaviiz teskil eden sahte Griinlerin Gretim ve satisinin durdurulmasina; bu
alanlarda ve giimriklerde tespit edilecek tiim taklit Griin, kalip ve ambalajlara SMK m.
159/2-b ve Gumrik Yonetmeligi m. 110 uyarinca el konulmasina,

2. Dilekgede acik URL adresleri ve alan adlari belirtilen taklit internet sitesine, sosyal
medya hesaplarina ve pazar yeri satici panellerine yonelik SMK m. 159 uyarinca
erisimin engellenmesine,

3. Davali adina tescilli haksiz markalarin dava siresince Uglinci kisilere devrinin,
rehninin ve lisansa konu edilmesinin énlenmesi amaciyla TURKPATENT Marka Siciline
ihtiyati tedbir serhi islenmesine,

4. Verilecek ihtiyati tedbir kararinin birer suretinin infaz edilmek tzere ivedilikle Bilgi
Teknoloijileri ve iletisim Kurumu’na (BTK), ilgili giimriik midirliklerine ve icra
mudurltklerine génderilmesine karar verilmesini sayglyla arz ve talep ederiz. [Glincel
Tarih]

DavaciVekili
Av. Sena KOPARAN SAFAK

(imza)



