TURK PATENT VE MARKA KURUMU
Yeniden inceleme ve Degerlendirme Dairesi Baskanligina

KARSI GORUS BILDIREN

(BASVURU SAHIBI) : [Miivekkil Mobilya Sirketi / Ad Soyad]
VEKILI : Marka Vekili Sena KOPARAN SAFAK
iTIRAZ EDEN

(OCUNCU Kisi) : [Itiraz Eden Taraf / Sirket Adi]

ITIRAZA KONU BASVURU : [2026/XXXXX] basvuru numarali, 06-01 Locarno sinifinda yer alan
"L Koltuk / Kése Koltuk" baslikl tasarim tescil basvurusu.

Teblig Tarihi : [DD.MM.YYYY] (Yasal 1 ayhk hak diisiirticii stire icinde yanit
verilmektedir)
KONU : itiraz eden tarafca Resmi Tasarimlar Biilteni’nde yayimlanan

[2026/XXXXX] basvuru numarali L koltuk tasarimimiza karst ileri siiriilen yenilik eksikligi,
aynilik ve 6nceki hak sahipligi iddialarina karsi yasal siresi icinde gerekgeli karsi
goruslerimizin sunulmasi ve haksiz itirazin reddi ile tescil siirecinin devamina karar verilmesi
talebidir.

ACIKLAMALAR:

itiraza konu [2026/XXXXX] basvuru numarali L koltuk tasarimimiza karsi Giciincii kisi tarafindan
yapilan itiraz dilekcesi tarafimiza teblig edilmistir. itiraz eden taraf; basvuru konusu L koltuk
tasariminin yeni olmadigini, piyasadaki eski Uriinler ile birebir ayni oldugunu ve tasarim
Uzerinde onceki hak sahipligi bulundugunu iddia ederek basvurumuzun reddini talep etmistir.
Karsi tarafin soyut, matbu ve teknik gerceklerden uzak iddialari hukuki dayanaktan yoksun olup
reddi gerekmektedir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki; mobilya sektériinde L koltuk (kése koltuk) tasarimlarinda
tasarimcinin segenek 6zgirliigli son derece genistir. Sinai Milkiyet Kanunu’nun 56. maddesi
uyarinca bir tasarimin bilgilenmis kullanici nezdinde biraktigi genel izlenim ©6nceki
tasarimlardan farkli ise o tasarim ayirt edici nitelige sahiptir. itiraz eden tarafin dilekce ekinde
sundugu gorseller ile basvuru konusu L koltuk tasarimimiz yan yana incelendiginde, iki Griiniin
oturma derinligi oranlari, kolgak kavisleri, minder kapitone dikis hatlari ve gizli ayak birlesim
detaylari acisindan tamamen farkh bir genel izlenim sundugu acikca gorilecektir.
Tasarimimizdaki disa dogru 15 derece acili kolgak yapisi ve sirt minderlerindeki dikey yatay
geometrik dikis kombinasyonu (rline 6zgtin bir kimlik kazandirmaktadir. Karsi tarafin sundugu
drlnler ise kit hatlara sahip standart formda mobilyalar olup iki tasarimin ayni kabul edilmesi
hukuken imkansizdir.



Gorsel unsurlarin ve tasarimsal detaylarin belirgin sekilde farkhlastigini gésteren karsilagtirmali
gorsel paftalar asagida yer almaktadir:

iTIRAZ EDENIN DAYANAK GOSTERDiIGIi = BASVURU KONUSU OzZGUN L KOLTUK
URUN GORSELI GORSELI

[ KUTUCUK 1: itiraz Edenin Sunmus [ KUTUCUK 2: Bagvuru Sahibi Miivekkile
Oldugu Eski Uriin Gérseli ] Ait L Koltuk Gorseli ]

Karsi Tarafin Delil Gérseli Basvuru No: 2026/XXXXX

Gorselleri sunulan her iki tasarim arasindaki somut ve teknik farkllik detaylari su sekildedir:

Kolcak Formu ve Acilanma: Karsi tarafin driiniinde kolgak dik ve kit bir blok halindeyken,
basvuru konusu L koltuk tasarimimizda kolcak yapisi disa dogru dairesel kavisle agilan
ergonomik bir forma sahiptir.

Minder Dikis isciligi ve Kapitone Detayr: itiraz dayanagi koltukta diiz kihf kullanilirken,
tasarimimizda oturma ve sirt minderlerinde 1zgara formunda 6zel dikim kapitone desenleri yer
almaktadir.

Modiler Kose Birlesim Acisi ve Bacak Formu: Tasarimimizda L koseyi olusturan dinlenme
moduli asimetrik genisleyen hatlara sahip olup gomme silindirik metal ayaklar tzerinde
yikselmektedir. itiraz eden tarafin iriiniinde ise ahsap blok ayaklar ve simetrik kdse kesimi
mevcuttur.

Genel izlenim Testi: Mobilya sektériindeki bilgilenmis bir alici veya kullanici her iki koltugu
karsilastirdiginda kiiglik ayrintilarin 6tesinde tamamen farkli bir estetik hat ve genel izlenim ile
karsilasmaktadir.

itiraz eden tarafin énceki hak sahipligi ve kétii niyet iddialari da tamamen mesnetsizdir.
Basvuru konusu L koltuk tasarimi, mivekkil sirketin kendi blnyesinde yuruttigi Ar-Ge ve
endustriyel tasarim ¢alismalari sonucunda ortaya ¢ikarilmistir. Tasarimin ilk konsept cizimleri,
3D bilgisayar modelleme dosyalari, prototip siinger/iskelet kesim belgeleri ve imalat kalip
faturalar dilek¢emiz ekinde Kurumunuza sunulmaktadir. Karsi taraf, mivekkilimizin bu tasarimi
kendisinden kopyaladigina veya tasarimin gercek hak sahibi olduguna dair hic¢bir resmi tescil
belgesi veya gecerli kamuya sunum delili ibraz edememistir. itiraz dilekgesi ekinde sunulan
katalog ve fotograflar tarihsiz olup prior art (6nceki sanat) niteligi tasimamaktadir.

Bu dogrultuda, karsi tarafin sirf mivekkilimizin pazara girisini geciktirmek ve ticari faaliyetlerini
engellemek amaciyla yaptigl muvazaali itirazin reddedilmesi ve tescil belgesinin baglanmasi
gerekmektedir.

DELILLER



Basvuru konusu 2026/XXXXX numarali L koltuk tescil paftalari, iki Griin arasindaki gorsel farklari
gosteren detayli kiyaslama cetveli, mivekkil sirkete ait ilk konsept ¢izimleri, 3D CAD tasarim
dosyalari, prototip tiretim ve malzeme faturalari ile emsal Yeniden inceleme ve Degerlendirme
Kurulu kararlari.

SONUC VE TALEP
Yukarida aciklanan ve Kurumunuzca re'sen dikkate alinacak somut gerekcelerle;
o Karsi tarafca yapilan haksiz ve hukuki dayanaktan yoksun ITIRAZIN REDDINE,

e Basvuru konusu [2026/XXXXX] numarah "L Koltuk / Kése Koltuk" tasarimimizin tescil
islemlerinin kaldig1 yerden devam ettirilerek TESCIL BELGESININ DUZENLENMESINE
karar verilmesini vekaleten saygilarimla talep ederim.

[Tarih: DD.MM.YYYY]
Basvuru Sahibi Vekili

Arb. Av. & Marka Vekili Sena KOPARAN SAFAK



